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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Сущность процесса* Д1звфстна. Кн. В. П. МещерскШ, ре- 
дакторъ „Гражданина^, независимый и своеобразный по 
складу мысли публицистъ, десятки л'Ьтъ <5оровш1Йся за от- 
:живш1Я государственныя идеи, въ который онъ в*рилъ, сталь 
«а старости л^тъ жертвою своей парт1Йной' нетерпимости 
« личной непр1язни къ Орловскому губернсков1у предводителю 
дворянства камергеру М. А. Стаховичу, одному изъ видныхъ 
юбщественныхъ д-Ьятелей ум^Ьренно-либеральнаго направлен1Я. 
Кн. Мещерсюй съ непонятною опрометчивостхю напалъ въ 
•своей газетЬ на г. Стаховича, наговорилъ про него, въ пылу 
увлечешя, всякихъ несуразностей и, д. б. изъ самолюбхя, 
не захогЬлъ ихъ взять обратно, несмотря на полученныя отъ 
меня опровержешя; онъ продолжалъ свое молчаше подъ 
З^озою процесса, д. б. уб-Ьжденный въ долгов*Ьчности мини- 
стерства г. Плеве и разсчитывая, что мой голосъ не про- 
«икнетъ ни въ руссюй судъ, ни въ русскую печать. 

Я не касаюсь зд-Ьсь подробностей процесса, о которомъ 
достаточно писалось въ нашей печати (подробное его описанхе 
находится въ № 48 „Права^). ВсЬ газеты говорили, что на 
ч:уд'Ь читалось мое письмо къ кн. Мещерскому, а н^Ькоторыя 
упомянули, что я представилъ въ судъ „пространную записку"; 
но содержаюе письма и записки осталось для русской публики 
«еизв-Ьстнымъ. Ввиду этого я печатаю мою записку, которая, 
«ъ моемъ предположен1и должна была им-Ьть бол-Ье широкое 
значен1е. 

Въ Приложен1е вошли письма, на которыя я ссылаюсь, 
а также мои возраженхя на статьи „Гражданина" обо мн*. 
Кн. МещерскШ, видимо, не можетъ мн-Ь простить предъ- 
:явлешя въ судъ вешественныхъ доказательствъ, послужив- 
шихъ къ его осужденхю; онъ всячески поносить меня, 
юбзываетъ меня воромъ, а равно умышленно искажаетъ 
лои слова и д'Ьйств1я, или просто печатаетъ обо мнЪ го- 

1* 
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лословные вымыслы, съ ц-Ьлью ввести своихъ читателей 
въ заблуждеше. Хочется привести ему въ ответь одно 
изъ изр-Ьчешй лорда Даллинга: »Уои саппо( 6о апуопе тоге 
§ооё Шап Ьу 1гуш§ ип5иссе851и11у 1о 6о Ыт ап шз'игу**). 
— Въ Прим-Ьчанхяхъ найдутся мысли и данныя, не им-Ью- 
идя непосредственнаго отношен1я къ процессу: я воспользо- 
вался этой брошюрой чтобы поговорить съ тЬми. кто же- 
лаетъ меня слушать, предпочитая писать зд-всь, ч-Ьмъ при* 
б'Ьгать къ повременной печати., . --\ л 

НастояшШ процессу положиЛъ конецъ таинственному 
ВЛ1ЯН1Ю кн. Мещерскагр,'- который возбудилъ противъ себя 
всеобщее неудрролКбтвГе гл. обр. гЬмъ, что сзш'Ьлъ снискать- 
себ* . н^1кЬ.тЬрое * дов'Ьр1е покойнахч) Государя, а загЬмъ и 
Императора Николая П. — Объ этомъ сожалей въ широ- 
кихъ кругахъ публики ввиду изв-Ьстнаго рестоградства кн. 
Мещерскаго и ввиду его не совсЬмъ хорошей репутащи. — 
Но и г. Муравьевъ затронуть моей запиской, которую» 
окружной судъ не могь не присоединить къ д'Ьлу; )гходъ» 
г. Муравьева изъ министерства Юстиши обрадовалъ вс1^хъ,. 
чье сердце бодЪегь за это ведомство. 



*) уВы не можете оказать челов']Ьку большей услуги, ч'Ьмъ без- 
усп']Ь11шо стараясь ему повредить." Мах1т8. ТЬе М1пе1ееп1ЬСеп1игу. 
Аи§:и$( 1904. 



I. 

.,1. В. Гессену и В. Д, Набокову въ редакцгю газеты ^.Право". Звенигород- 
ская, 32, С'Пешербургъ, 



Милостивые Государи, 

Прилагаемую записку по д'Ьлу г. Стаховича и кн. Ме- 
щерскаго над-Ьюсь вид-Ьть напечатанною въ „Прав-Ь", а равно 
уполномочиваю Васъ огласить ее на суд'Ь. 

Примите и пр. 

Отставной коллежсшй регистраторъ 
князь Григор1Й Михаиловичъ ВолконскШ. 
Г. Ментона. 
Щ2 Ноября 1904 г. 

Императорское РоссШское Вице-Консуль- 
ство симъ удостов-Ьряетъ подлинность на 
оборотЬ сего стоящей подписи отставного 
^ Коллежскаго Регистратора Князя Григорхя 

Михаиловича Волконскаго. 



со 



(М. П.) 
Пошлины 8 фр.'' 



Вице-Консулъ : Н. Юрасовъ. 
Г. Ментонъ. 
9/22 Ноября 1904 г. 



и. 
„Къ процессу Стамвича пропвъ кн. Мсщсрекаго. 

Записка кн. Г. М, Волконскаго вь редакцгю газеты ^^Право^^ на имя I. В. 
Гессена и В. Д. Набокова, Звенигородская 22, С.-Петербургъ. 



Милостивые Государи, 

Узнавъ, что процессъ М. А. Стаховича противъ князя 
В. П. Мещерскаго назначенъ на 22 Ноября 1904 г., я прошу 
Васъ напечатать настоящую записку въ ближайшемъ № 
„Права*. 

Прежде всего прошу воспроизвести котю съ письма, 
посланнаго мною въ свое время редактору „Гражданина", 
т. к. ни кн. Мещерсшй, ни редакторъ „Руси* (къ которому я 
тоже обратился съ письмомъ отъ 11 Мая нов. ст.) моего за- 
явлен1я не напечатали. — Коп1я съ моего письма была, 
однако, напечатана въ № 46 „Освобожден1я'' отъ 18 Апр. 
(1 Мая) 1904 г.; завгЬтку по этому поводу напечатала затЬмъ 
берлинская газета „Уо5815сЬе гекип^** 20 Мая 1904 г. — 
Вотъ это пцсьмо: 

14/27 Апр-Ьдя 1904 г. 
г. Ментона. 

Милостивый Государь^ г. Редакторъ! 

Въ № 28 „Гражданина'' (отъ 8-го Апр-^Ьдя 1904 г.) Вы обруши- 
ваетесь на М. А. Стаховича за фактъ появлешя текста одной 
его статьи — „Старая Исторхя'', предназначавшейся для легаль- 
ной печати, — въ „Освобожденш'', обвиняя при этомъ г. Стахо- 
вича въ сотрудничеств'Ь въ уреволющонномъ'' журнале. 

Считаю своииъ долгомъ высказать Вамъ, Князь, сл1^дующее: 
текстъ названной статьи былъ доставленъ въ редакщю ^Осво- 
бождешя^ мною, и я публично заявляю, что г. Стаховичъ со- 
вершенно не причастенъ ни этому факту, ни тому, что его 
статья, въ томъ или другомъ вид'Ь, дошла до меня. Я-же за свои 
д-]Ьйств1я отв'Ьчаю предъмоею сов'Ьстью и предъ моимъГосударемъ. 
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Такнмъ образомъ Вы согласитесь теперь , что нападки Ваши 
на М. А. Стаховича несправедливы по существу и не должны 
были бы нм^ть м*ста. 

Что-же касается до ^Освобождешя", то позвольте жя± скй- 
эать, что издан1с это не станегь „революшоннымь** только от- 
того, что Вы, Князь, на него такъ смотрите, — казгь въ свое 
время не стал и -же революц1оннымн учрежден1яш! Редак- 
цюнныя Комиссии по освобошдешю крестьянъ только оттого, 
что он'Ь считались таковыми нашими ретроградам и. 

Примите, Князь, ув±рсы1е въ совертеняомъ моемъ почтеши. 
Князь Григор1Й Михаил овичъ Волконский. 

Письмо это было послано кн. Мещерскому закаэнымъ^ 
съ Просьбой его напечатать (роспнску прилагаю). Хотя мое 
знакомство съ кн. В, П. Мещерскимъ ограничивается тЬмъ, 
что я встр-Ьтился съ нииъ однажды, агЬтъ 20 тому назадъ, 
въ дом-Ь кн- Э. Э. Ухтомскаго^ я полагалъ что эта встр'Ьча, 
въ связи съ самою элементарною добропорядочност1Ю публи- 
циста побудятъ редактора ^^Гражданина" возстановить истину. 
Желая скор'ке остановить возможныя новыя выходки кн, 
Мещерскаго противъ г. Стаховича, я на сл'Ьдующ!!! день 
(15/28 Апр-Ьля) послалъ ему, за своею подписью, еще депешу: 
31аЬоУ1^сЬ пиНешеп! тё1ё 05VоЬо^(^ёшё, 1е11ге5 зшуеШ (росписку 
прилагаю). — Но кн. МещерскШ, какъ Вамъ изв-Ьстно, оста* 
вйлъ мое заявлеше безъ внимашя. 

По этому поводу желаю сказать Вамъ несколько словъ. 
Д-Ьло Стаховича касается меня очень близко, во 1) по су- 
ществу, такъ какъ П. Б. Струве, редакторъ ^^Освобождешя**, 
получйлъ текстъ статьи г. Стаховича отъ меня, а во 2) по 
своему принцип1альному характеру. 

Въ свое время я изв'Ьстилъ г* Стаховича (съ которымъ я 
не вид-Ьлся л'Ьтъ двадцать) п его адвоката^ прис. пов. В. А. 
Маклакова, о томъ, что я готовъ^ если мои частныя д^а 
позволять, прЛхать дать мои показан1я на суд'Ь; въ письм'Ь 
къ г. Маклакову я посп-Ьшилъ также опровергнуть напеча- 
танное кн, Мещерскимъ заявлеше будто „рукопись'' г. Ста- 
ховича очутилась въ редакцш ^Освобождешя'*; никакой руко- 
писи г. Стаховича я не вид-Ьлъ, это просто плодъ вообра- 
жешя кн. Мещерскаго. „Уо&згзсЬе ^ехЬип^** уже напечатала 
(20 Мая), что я послалъ въ „Освобождеше** статью г. Стахо- 
вича въ внд'Ё корректурнаго листа; это совершенно справед- 
ливо; но я никогда не говорилъ, и теперь не утверждаю, 
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ЧТО этотъ листъ исходилъ йзъ редакшй „Права"; для подоб- 
наго утвержден1Я я долженъ былъ-бы йе^ть возможность 
сличить вышеупомявзггый оттискъ съ оттисками ^Права". — 
Кн- МещерскШ не могь иш-кть ни мал^йшаго основашя со- 
мневаться въ искренности редакшй „Освобождешя*', заявляв- 
шей (по моей просьб-Ь), что она печатаетъ „статью г. Ста- 
ховича безъ всякаго ие только участ1Я, но даже раз- 
р-Ьшен1я со стороны автора и редакц1И „Права" (см. 
^,Освобождеше'* № 44). Почему редакторъ „ Гражданина *" 
пренебрегъ этими строками и исказилъ предъ своими чита- 
телями положеше д-Ьла? Почему кн. Мещерсюй не захот^лъ 
возстановйть истину и пренебрегъ моимъ письмомъ? По- 
чему онъ во-время не извинился предъ г. Стаховичемъ? , .^). 

Теперь перехожу къ иринципгальноЙ сторон-Ь этого 
д-Ьла, побудившей меня принять въ немъ учаспе. Мн-Ь было- 
бы весьма легко огласить статью г. Стаховича, не выступая 
лично; наконецъ, статья г. Стаховича могла-бы дойти до 
,,Освобожден1я" и помимо меня; но я желалъ оставить право 
голоса за собою, вотъ поэтому-то я и послалъ статью Ста- 
ховича въ „Освобождеше", поэтому я не скрылъ своего по- 
ступка и поэтому я и теперь не называю лица, сообщившаго 
мн-Ь о прод-Ьлк-Ь нашего цензурнаго в-Ьдомства. Подпись 
г. Стаховича им-Ьла для меня второстепенное значеше, но 
вся сущность вопроса заключалась въ томъ, что цензура по- 
ступила противозаконно, не пропустивъ статью г. Стахо- 
вича й я считалъ необходимымъ вывести это нарунсу, и гЬмъ 
обратить на это вниман1е Верховной Власти, общества и 
европейской печати. А кн. Мещерск1Й неожиданно начудилъ 
и, доведя дйдо до суда, оказалъ мнЪ огромную услугу. 

Поставивъ ц^ью моей публицистической д*Ьятельностй 
сод'Ьйствовать по м-Ьр-Ь силъ водворешю въ Росс1И закон- 
ности — единственной гарант1И порядка и свободы, ~ я не 
могъ не воспользоваться поступкомъ, или в-Ьрн-Ье проступ- 
комъ цензоровъ, служившихъ покойному г. фонъ-Плеве* — 
Въ йностранныхъ государствахъ заботы о правильномъ те- 
ченш жизни прпводятъ къ пересмотру законодательства, у 
насъ-же на Руси, первымъ д-Ьломъ заботятся объ усилени! 



*) См. Приложен! е 1-ое. 
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власти; очевидно, однако, что власть, обходящая законъ, 
можетъ породить только усиление безпорядка и классическую 
въ Россш смз^у. То, что зам'Ьчается въ общихъ вопросахъ 
управлешя, происходить и въ вопросахъ, касающихся цен- 
зуры, гд'Ь вл1ян1е министра Внутр. Д^ъ совершенно отстра- 
няетъ и безъ того тяжелые законы о печати. (А до чего 
неразвиты наши цензоры, явствуетъ, напр,, изъ сл'Ьд. факта: 
пять л^тъ тому назадъ цензура прислала обратно въ изда* 
тельскую фирму КйасИ^'а, въ Женев'Ь, экземпляръ моей 
брошюры „Роиг 1еб Воега, соп1ге ПтрёпаИзте** съ пом-Ьткамн 
противъ подозрительныхъ мЪстъ; везд-Ь было подчеркнуто 
слово 1шрёг1аИзте, понятое цензорами въ смысл'Ь верхов- 
ной власти русскаго императора!) 

Мн'Ь казалось особенно важнымъ поднять „Д'Ьло Стахо- 
вича** именно теперь, когда желан1е Государя о томъ, что^бы 
„печать говорила правду" стало общеизв'Ьстнымъ, На 
это я и указывалъ въ моемъ открыто мъ письм'Ё на имя Ми- 
нистра Императорскаго Двора Ген, -Ад. Барона Фредерикса, 
заканчивая его сл'Ьдующими словами*): „Нашум'Ьвшее д'Ьло 
о стать'Ь М. А- Стаховича, незаконно остановленной нашей 
цензурой, достаточно доказываетъ, что долго еще въ рус- 
скихъ газетахъ нельзя будетъ писать правду, такъ какъ 
НИЗШ1Я власти идутъ наперекоръ закону и Высочайшей вол'Ь, 
выраженной представителямъ печати при прхем'Ь гт- Суво- 
рина и Столыпина*, (См: ,^Освобожден1е" № 47, 2/15 Мая 
1904 г., также зам-Ьтки въ ^Кеие Ргеде Ргеане'* 3 1юня, въ 
„ВегИпег Та^еЫаи" 11 1юня и въ „В21епп1кРо2пап5к1*' 18 Сен- 
тября того-же года. — Въ названномъ письм'Ь, какъ Вы д, б. 
помните, я просилъ Барона Фредерикса ^защитить семью 
Чеботарёвыхъ отъ низкой мстительности гт. Плеве и Му- 
равьева",) — Но не одни министры заправляютъ повремен- 
ной печатью; изв'Ьстна пренсаевременная кончина г. Фалька 
(редактора ,,С'Ьвернаго Края"^ положительно затравленнаго 
г. Штюрмеромъ, который доносилъ про него, что хотя самъ 
Фалькъ челов'Ькъ безобидный^ но находится подъ вл1ян1емъ 
Дмитр1я ШаховскагОр и что поэтому его газета революцшн- 
ная! Фалькъ говорилъ въ Петербурге г- Зв-Ьреву^ что онъ 



*) Лрилт'^ашй къ настоячцем^/ издант: См. въ конхгб брошюры 
Приложен1е 3-ье. 
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не нарушШй ни одного пункта ценэурнаго устава, на что 
Зв'Ьревъ отв-Ьтилъ: „Это наыъ изв-Ьстно, но Штюрмеръ на- 
ходить, что тонъ газеты неблагонадежный и что если кн. 
Дмитр1Й Шаховской будетъ оставаться въ редакц1и, то 
расширеше программы не будетъ допущено.*" (Правъ былъ 
профессоръ Котляревск1Й, сказавъ друзьямъ на похоронахъ 
Фалька, что счетъ за нихъ можно послать Штюрмеру). — 
Безъ свободы печати невозможно защититься отъ произвола 
администраши. (Мн-Ь разсказывали, что Уфимсюй Губерна- 
торъ ген.-ма1оръ Сокол овсшй, потребовавъ къ себ-Ь одного 
фельдшера, державшаго хорошихъ лошадей, далъ ему ста 
рублей и сказалъ, чтобъ тотъ продалъ ему за эти деньги 
тройку лошадей и экипажъ; уфимцы сжалились надъ фельд- 
шеромъ, сложились и преподнесли ему для С — аго все, что 
посл'ЬднШ требовалъ. МЬстная газета отказалась напеча- 
тать объ этомъ удивительномъ случа-Ь даже ^подъ видомъ 
басни"- Не знаю, похвасталъ-ли п С— 1Й своею тройкой 
въ пр1-Ьздъ Государя въ Уфу; за порядокъ въ город-Ь онъ 
удостоился Высочайшей благодарности.) Взяточничество и 
вообще масса злоупотреблен1й остаются скрытыми, благо- 
даря чему господа, какъ Клейгельсъ и Штюрмеръ до- 
стигаютъ назначен1я въ генералъ - адъютанты или въ 
члены Государственнаго Сов-Ьта.-) — Такимъ образомъ^ 



*) Примгьчаше пъ наапояшелу и.1дашю: О ген. Клейгсльс:Ь я уже 
писалъ^ пользуюсь случаемъ, чтобы прибавить н-Ьшолько данныхъ: 
На охрану города градоначальнику выдается по 100,000 руб. въ годъ. 
Однажды ф. -Плеве о нихъ спохватился и спросилъ, гд-Ь деньги, неужели 
д-^ла такъ плохи? ген. Клейгельсъ отв-Ьтилъ, что перевелъ деньги въ 
свою канцелярш, но что можетъ ихъ вернуть, если это иннпстру 
пр1ЯТНо — и вервулъ. Уиравляющимъ канцелярхей у него состоял-ь 
н^^кто г. Кескеввчъ, на руки э-Ьло не чистый, Такъ, съ брандъ-ма1ора 
Кирилова онъ бралъ ежегодный налогъ въ 2,000 руб,» подъ угрозой 
лишить его 1гМста; брандъ-щаюръ не выдержалъ и написалъ раппоргь 
бывшему товарищу министра Вн. Д'Ьлъ Зиновьеву (нынче членъ Госуд, 
Сов,), гд-Ь объяснялъ, что остающ.1яся за этимъ вычетомъ 4,000 р. ему 
положительно недостаточны. Несмотря на это, Кескевичъ былъ уда- 
ленъ только посл-Ь назначен (я ген, Клейгельса въШевъ; только тогда 
В, Э. Фришъ (помощи пкъ градоначальника, челов'Ькъ, какъ меня ув-Ь- 
ряли, порядочный, но дорожащп! своимъ м'Ьстомъ) р-Ьшился убрать 
Кескевича, который, кажется^ нашелъ уже дорогу въ Кхевъ. Мн-Ь обо 
всемъ этомъ говорилъ покойный П. М. Азннчевекш-Азанчеевъ; бывшШ 
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не одни только интересы печати и общества страдаютъ 
отъ нашей цензуры, но интересы самого государства 
требуютъ изм'Ьнешя положен1я въ Расс1и петатнаго 
слова* 

Мн-Ь сдается, что инцидентъ со статьей Стаховича бу- 
деть вм-Ьть въ этомъ отношен1И хорошее посл'Ьдств1е. Со- 
гласитесь, что статья кн, Е. Трубецкаго (,, Война и бюрокра- 
Т1я'*) никогда не была-бы пропущена» еслибъ администрац1Я 
не опасалась новаго съ моей стороны разоблачешя. 

Очевидно» однако, что у спешная борьба сь злоупотреби 
лентямн властей будетъ возможна лишь тогда, когда Россш 
перендетъ къ законно-правовому порядку, какъ къ единствен- 
ной форм-Ь правлен1я, обезпечивающей твердую законность. 
Подъ этимъ законно-правовымъ порядкомъ я понимаю тотъ 



недрем-Ьниын членъ особаго по городскимъ д'Ьламъ присутств1я^ онъ 
чкталъ рагшортъ брандъ-маюра ви^ст'Ь съ г, Знновьевымъ, 

Г. Азанчевсшй скончался въ Ментон'Ь, весною 1904 г., отъ бо- 
л'Ъэни печени, сильно развившейся благодаря пресл'Ьдованшлъ^ кото- 
рьшъ онъ подвергался со стороны ген. Клей гель са. АзаичевскШ былъ 
прсЕфаснымъ чслов'Ькоиъ; онъ три трехл'Ьтхя нрослул^илъ предводи- 
телемъ дворянства въ Моложскомъ укад-Ь Яр- губ.; школы и дороги 
удвоились за его время, 1фест11нне его любили» Въ Петербург'Ь онъ 
очутился въ невозможной атмосфер-Ь аферистовъ, окружапшихъ Клен- 
гельса; Аз. говорилъ мн-Ь^ что настаивалъ на принят1и просителей 
только въ кабинете г. Фрнша^ не желая принимать ихъ съ глазу на 
глазъ; одинъ представитель иностранной фирмы телефоеовъ тогда не 
прншелъ вовсе* ЗатЬмъ, онъ настоя л ъ чрезъ г. г* Плеве п Зиновьева, 
чтобъ городская д*Ьла поступали къ нему^ а не къКескевцчу5 тогда-то 
Клейгельсъ началъ его ^^травить**^ вызывая по ночакъ^ говоря ему 
дерзости; наконецъ, Аз* объявилъ ему, что служит^ съ вим-ь больше 
не можетъ. Прибавлю, что посл-й 200 л*Ьтш1го юбилея Петербз''рга Аз. 
былъ обойденъ наградой. 

О г, Штюрмер-Ь пр1шомнЮ| что окъ безъ всякой надобности 
выхлопоталъ у Сипягпна охранное положеше для Ярославской губ. ^ 
За это время полпшя засадила однажды сына богатаго купца Кл-ва, 
давъ понять, что объявить его неблагонадежнымъ, если не будетъ 
представ л енъ выкупъ; отецъ раз серди лея, ска зал ъ, что нпчего ие 
дастъ, и сына выпустили. — Къ стати^ если г. Штюрмеръ по^Ьдетъ 
что либо ревизовать, сов'Ьтую закатить ему об-^Ьдъ; тогда ревизии не 
будетъ I такъ поступули по отношен1ю къ нему ржевцы. Теперь 
г, Штюрмеръ, съ ген, Альтфатеромъ, зас^Ьдаетъ въ Гос. Сов, — 
Точно это учрежденхе стало пожнзненнымъ участкомъ для высоко- 
поставленныхъ лнцъ? . . . 
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государственный строй, который установится въ Росс1и тогда^ 
когда въ основные законы Импер1Н будутъ включены четыре 
группы юридическихъ нормъ, которыми русскимъ гран<да- 
намъ гарантировались-бы сл'Ь|1ующ1я права: 

1) Права личности^ а именно: свобода сов-Ьсти, слова^ 
печати, собран1Й, союзовъ, передвижешй ; неприкосновен- 
ность частной собственности и свобода личности (т* е. право 
не быть задержаннымъ иначе какъ по распоряжешю проку- 
ратуры и не быть наказан нымъ иначе какъ по приговору 
суда); равноправность предъ закономъ. — Н-Ькоторыя огра- 
Нйчешя въ пользован!» правами личности могутъ быть обу- 
словлены потребностями времени, но принципы должны 
остаться незыблемы. 

2) Право участ1я чрезъ выборныжъ въ законо- 
дателъств'Ь. — Чтобъ закону сл-Ьдовали, нужно что-бъ его 
увшкали; для сего нужно> что-бъ законъ отв^чалъ потреб* 
ностямъ населен1я; только липа, свободно избранныя насе- 
лешемъ, съ обезпеченными за ними правами личности, мо* 
гутъ знать его интересы и представить точный ихъ перечень. 

3) Право участ1я въ выработк'Ь и установлен1и 
бюджета* — Безъ общественнаго контроля порядокъ въ 
финансахъ немыслимъ и только заявлеше самимъ населешемъ 
своихъ потребностей можетъ привести къ построенш бюд- 
жета гармонирующаго съ его истиными потребностями и 
соотв'Ьтствующаго платежныиъ силамъ страны. 

4) Право контроля надъ програмною и администра- 
тивною д'ЬятельносТ1ю министровъ, отв^чающихъ за себя и 
за своихъ подчиненныхъ> — Контроль палатъ надъ мини- 
страми не исключаетъ отв-Ьтственности министровъ предъ 
Монархом!». 

ЗатЬмъ, Монархъ, при вступленш на престолъ, прися* 

галъ-бы основнымъ законамъ Импер1и*). 



*) Лражгьчатс къ настоящему издамгю. Совокупность перечислен* 
ны2ъ эд'Ъсь правовыхъ нормъ представ ляетъ прнндип]альную про- 
гранку политической реформы, которая приведетъ къ ц:Ьлому ряду^ 
новыхъ установлен^! и процедуръ управлен1я; помощ1ю снхъ послед* 
нпхъ станетъ воэножно осуществить ирикладныя реформы, У насъ 
часто см-Ьшивают-ь эти области ирава^ — то оппознщя выставляетъ 
хфограммы, въ которыхъ вопросы о 8-и часовомъ рабочсмъ дн-Ь или о 
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Въ моемъ всепОЕданн'Ьйшемъ письм'Ь отъ ю Апр-кля 
нов. ст. 1903 Г* МНОЮ были предложены предварительныя 
жЪры для посл'Ьдовательнаго перехода, къ этой законода- 
тельной рабогЬ* (Названное письмо было мною доставлено 
Е. И. В. В- Кн. В ладкм1ру Александровичу 11 Апр-Ьдя 190В г- 
въ Ницц-Ь; текстъ этого письма былъ опубликованъ нын-Ьш- 
нимъ л-Ьтомъ въ иностранныхъ газетахъ, а русскШ его текстъ 
Вы найдете въ № 34 дОсвобо?кден1я"0 *) Вотъ эти м-^ры, — 
нзъ которыхъ н-Ькоторыя, какъ отмена тЬлеснаго наказан1я 
и незначительныя облегчешя участи ^политическнхъ'* не- 
давно осуществились: 

1, Сл-Ьдуетъ немедленно уволить санов ник овъ, микистровъ и 
ихъ товарищей, стеною обступнвшцхъ Престолъ и м^Ьшающихъ 
сдинешю царя съ съ народомъ, и заи-Ьнить нхъ людьми моло- 
дыми , съ шсфокими вэглядам1Т| понимающими, что государство 



подоходном ъ налог-Ь ставятся въ уровень съ вой росами представи- 
тельства, правъ личности или даже формы иравлен1я; *~ то правп- 
тельство, ссылаясь на манифесты^ устранваетъ дивсрс1ю изъ полити- 
ческой сферы въ экономическую, — тоже своего рода „манифесташя" 
въ пустую. Оппоз1Щ1я забываетъ, что мнопя сощальныя и эконоии- 
чесщя услов1я обставлены въ иныхъ малекькнхъ аристократическихъ 
государствахъ Германш гораздо лучше^ ч^мъ въ ^^демократической** 
Французской Республик'Ь (вопросы : фабричный, страхован1я рабочихъ, 
же л-Ьз подорожный, прогрессивнаго подоходнаго налога), а наши бюро- 
краты все какъ будто не понимаютъ, что улучшенае сощальвыхъ и 
экономическихъ услов1Й немыслимо безъ изв'Ьстнаго минниума поли- 
тическихъ правъ. Въ одной изъ посл'Ьдующихъ брошюръ я коснусь 
прикладной программы; л скажу, почему я стою за монархический 
образ ъ правде н1н^ почему я нахожу, что титулъ Самодержца долженъ 
остаться за русскими царями^ почему я считалъ бы полеэнымъ, что- 
бы въ высшей палат'Ъ находился также иасл'Ёдственный элементъ, 
который состав ил ъ бы около 15% ея состава . . . 11осл*Ьдн1Й указъ 
Сенату об-Ьщаетъ реформы, входящ1я въ первую часть моего Дарм- 
штадтскаго прошешя (о правахъ личности) и то не полност1ю. Не- 
сомненно, однако, что разъ этп права будутъ установлены за гражда- 
нами, неизб-Ьжио явится спросъ на остальныя, а зат-Ьмъ н переходъ 
къ представительному образу правления: въ большомъ государств-Ь^ 
какъ Росс1я, это совершенно необходимо. Росс1я, в'Ьдь, не Меклен* 
ч5ургъ-ШверннЪ| гд'Ь возможно, съ гр-Ьхомъ по-поламъ, удержаться на 
правахъ личности^ не приб'Ёгая къпарламентаризму въ чистой его форм'Ё; 
наконецъ, бн'1^шняя политика маленькаго Мекл.^Шверниа поглощена 
кон стиху щояной Германией. 

*) Пргиыьчанк Ко шгтпоящ^му шдант: См. въ конц'Ь этой бро* 
лпоры Приложеше 2-ое. 
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держится не бюрокрапей, а общественной и частной иннц1ативой. 
Так1е люди въ Россш есть, и къ нимъ должно отнестись съ до- 
в'Ьрхеиъ. Эта и-Ьра сразу вернетъ Верховной Власти дов-Ьрхе под- 
данныхъ. 

2. Вторая и-Ьра будетъ заключаться въ объявленш указовъ о 
рефориахъ, объ отм-Ьн-Ь гЬлеснаго наказашя, уравненш кресть- 
янь въ правахъ съ другими сословЫми, объ оти-Ьн-Ь администра- 
тивной ссылки и амнист1и сосланныхъ, объ облегченш цензуры 
и проч. 

3. Третья м-Ьра — это обнародован1е Высочайшаго манифеста, 
предупреждающаго подданныхъ о томъ, что Сенатъ вскор'Ь опу- 
бликуетъ постановлеше о созыв'Ь въ столиц'^ Земскаго Собора. 

Прибавлю, ЧТО я предлагалъ предпослать созыву Зем- 
скаго Собора созывъ соборовъ пом-кстныхъ, врожЬ соединен- 
ныхъ земскихъ собрашй, разд-Ьливъ государство на изв-Ьст- 
ные районы, дабы дать возможность земцамъ и м^Ьстнымъ 
людямъ (гд-Ь земства н-Ьтъ) ближе сойтись и выбрать изъ 
своей среды самыхъ д'Ьльныхъ представителей для Земскаго 
Собора, который не долженъ быть черезчуръ многолюд- 
нымъ. Земсшй Соборъ, вм'ЬсгЬ съ представителями прави- 
тельства, зам^Ьнилъ-бы у насъ Учредительное Собраше и вы- 
работалъ-бы основные законы, которые, одобренные и утвер- 
жденные Монархомъ, сталибыгЬми гарант1ями, въкоторыхъ 
заключается вся сущность законно-правового порядка. Этотъ 
государственный строй вовсе не противор'Ьчитъ духу рус- 
скаго народа и не расходится съ историческими его тради- 
Ц1ЯМИ; подробно все это будетъ мною развито въ стать-Ь, 
которая скоро появится въ „Кеие Ггехе Ргеззе* и на которую 
я просилъ-бы Вашу редакшю обратить внимаше*). Я въ ней 
хочу исторически обосновать строки, написанныя мною на 
томъ экземпляр-Ь моей брошюры о современномъ положенхи 
Росс1И, который былъ представленъ Его Величеству Мини- 
стромъ Императорскаго Двора: 

„Я полагаю, — писалъ я, что реформа перехода къ предста- 
вительному образу правлен1я должна въ Росс1И совершиться 
сверху, какъ шло въ свое время освобождеше крестьянъ; 
въ этомъ и скажется исторически выработанная бытовая осо- 
бенность нашей наши; самодержавхе, по моему мн-Ьнш. 
возникло лишь благодаря желан1ю возвеличить помощ1ю религ1и 



''^) Црилтъчанге къ настоящему издатю: Статья эта полностхю по- 
явится отд-Ьльной брошюрой: „Самодержавхе и русская исторЫ". 
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сильную централизованную власть и оно перенесено къ намъ 
изъ Византш гораздо позже хрнспанства; и не саиодер- 
ж а в 1 е выработала русская народность, а непоколебимую 
в-Ьру народа въ Царя, — какъ защитника противъ этой, 
необходимой въ свое время, всепоглащающей власти правитель- 
ства; съ этой в^Ьрой народа надо считаться и я полагаю, что 
нахожусь на строго исторической почв'Ь''. — ^Смута, — писалъ 
я дал']^е, ^^прекратится лишь тогда, когда Царь самъ, наконецъ, 
заявить, что Онъ счастливь и гордь царствовать надъ свобод- 
нымь народомь.'' 



Приложе Н1е: росписки заказного письма отъ 14/27 Апр. 
и депеши отъ 15/28 Апр. 1904 г. къ кн. Мещерскому. 

Отставной коллежскхй регистраторъ 
князь Григорхй Михаиловичъ ВолконскШ. 

9/22 Ноября 1904 г. 
г. Ментона." 

(Сл']Ьдуетъ удостов'Ьренхе подлинности моей подписи за Хг 134.) 



Ш и IV. 

Ла% депеши. 

Ггапсе Меп1оп Нб1е1 Киззхе, Ргшсе Уо1коп8ку. 
МепЮп Мо8сои 9917 9 9 НМ'. 



Ме8сЬ18сЬегзку сопйатпё дгйсе а Уо1ге 1еИге. 
МаЫакоЯ. 



2) Изг МентонЫу отъ 12 Дек, нов. ст. за Ля 487: 

За Ма]е81ё Етрегеиг йе Кизвхе, Рё1ег8Ьоиг§^. 

Саизе шуоЬпЫге йе 1а сопйатпайоп йи ргшсе ^V1ас^^т^^ 
МесЫег8ку зе йетапйе гезресШеизетеп! 1а регт18510п йе 
8оШскег аиргё8 йе УоЬге Мазез^ё 1трёпа1е за §^гасе. 

Рппсе Сгё§01ге Уо1коп5ку. 



ПРИЛ0ЖЕН1Е. 



ПРИЛ0ЖЕН1Е. 



сталъ размышлять надъ этимъ заявлен]емъ о каяз^ Волконскомъ, я 
совс^мъ втупикъ сталъ отъ недоум'Ьнкя: что могъ такой дутый пустякъ. 
прибавить обвинительно!^ или оправдательной силы? 11ризиатьсЯ| я 
«^овсймъ позабылъ^ получалъ-ли я телеграмму отъ князя Волконскаго^ 
но смутно помню, что я получалъ письмо за его подписью; но такъ. 
какъ я получаю много ппсемъ, то^ по старой привычк'Ь, прежде ч'кмъ 
читать письмо, я смотрю на ничало письма и на подпись. Помню^ что 
въ начале увид'Ьлъ сочувственный словя о Стахович-Ь и, иеревериувъ 
дпстъ, увид'Ьлъ ПОДПИСЬ! „кн. Григ. Волконсшй"^ и бросклъ это письмо, 
такъ что сущности письма, эаявлен1Я, что оиъ передалъ статью г. Ста- 
хов ича въ ,,Освобождсн1е"^ я не прочелъ, Вотъ правда ; но д опустим ъ^ 
что я лгу^ что я прочелъ все письмо князя Волконскаго, Пусть най- 
дется Эдипъ, который объясиитъ ин% что это заявлеше, полученное 
мною лосл'Ь моихъ двухъ „Дпевниковъ*, изм^няетъ хоть на Зоту 
суть д-Ьда и степень моей виновности. 

(Странно, что разиышлеизя Кн. Мещерскагоне навели его на 
мысль напечатать мое письмо (нарочно для сего написанное въ 
самомъ ум^ренноиъ по отношен1ю къ редактору ^^Гражданкна* 
тон'Ь) и заявить свою ошибку. Я напомню зд-Ьсь кн. Б. П. Ме- 
щерскому несколько подробностей: Посл'Ь моей депеши отъ 
15/23 Апр. кн. Мещерск1й по л учи л ъ кое заказное письио 
отъ 14/27-ГО. Въ этомъ письм'Ь оиъ не могъ не найти 
мою французскую визитную карточку, съ написанными на ней 
словами: ,Д'е5рёге, топ рппсер дне Уоиз (топуегег ]и51е с! ё^и^^Ые 
<1е риЬИег 1а 1еЦте С1']01п4е"; а на сл-Ьдующ^й день кн* Мещерски!, 
конечно, получилъ мое н е з а к а з н о с письмо отъ 15/28 Апр"Ьля, 
въ которомъ я просилъ его только зам'Ёнцть выражешя своей 
и с в о и м ъ бол'йе правильными : моей и м о и и ъ. — (Д не 
упомянулъ объ этомъ въ суд^, такъ какъ второе письмо не 
было закаэнымъ). Да н ^^переворачIшать листъ^' кн, Мещерскомз'^ 
не приходилось: все письмо я пои-Ьстилъ на первой страниц^^, 
~ 11 все-то это кн. Мещерск1й или забылъ, или помнить 
^смутно"; во истину^ смутно то время^ въ которое мы живемъ ! . , ,) 

Я сказалъ г. Стаховичу: дайте мн'Ь честное слово, что вы не 
посылали статьи вашей въ ^^Освобожден1е'\ Онъ отказался дать мн-^ 
честное слово и предпочелъ обратиться къ суду; а въ суд-Ь мн-Ь за- 
являютъ, что я потому виновенъ въ клевст-Ь, что у таилъ письмо князя 
Волконскаго. 

(Кн. Мещерск1Й должеиъ былъ шш доказать свои обвинен! я 
или взять ихъ нааадъ, а требовать честнаго слова не нм-кло 
смысла.) 

Да письмо-то князя Волконскаго было о чемъ? О томъ, что онъ 
до ставил ъ статью изъ Петербурга въ Лей пни гъ редактору ^^Освобо- 
жденгя"? Н'Ьтъ! Ибо князъ ВолконскШ живетъ за границею и есть 
одинъ изъ постоянныхъ сотрудвиковь ^,Освобожден1я*'. Значить^ во- 
нросъ остается все-таки яевыясненнымъ^ что князь ВолконскШ пере- 



I. 

Вотъ что кн. МещерскШ пишетъ по поводу судебнаго 
приговора въ своевгь Дневник'Ь (см. „Гражданинъ* № 94); 
въ скобкахъ мои зам-Ьчанхя: 

„Понед']ЬльникЪу 22-го ноября. 

Ну, и сегодня происходила интересная жанровая картина совре- 
менной жизни въ зал'Ь П отд']Ьлешя окружнаго суда. Интересная, какъ 
праздникъ политическаго сповожонглерства въ этомъ святилищ*]^ 
правды и правосудхя, который былъ бы еще интересн-Ье, если я сво- 
имъ присутствхемъ поддалъ бы жару и перцу Демосеенамъ обвинен1я. 
Я и собирался это сд-Ьлать, но, захворавъ, не могъ. Изъ суда полу- 
чилъ запросъ: не отложить-ли засЬданхе? Я посп-Ьшилъ отв-Ьтить, что 
н'Ьтъ, ибо, напередъ знавши нав-^рное, что меня не оправдаютъ, я 
былъ въ прав']^ подумать, что ч-Ьмъ скор-Ье с1е случится, гЬмъ 
лучше ...*•). 

„ . . . Главный гвоздь, на которомъ они (защитники) разы- 
грали свою обвинительную ораторхю, было обвиненхе меня чуть-ли не 
въ мошенничеств'^. Одинъ изъ Демосееновъ заявилъ, что я, дескать, 
получилъ отъ н-Ькоего князя Волконскаго и по телеграфу и по почт-Ь 
изв^щешя, что статью г. Стаховича передалъ для печатан1я къ „Осво- 
божден1е" онъ, князь Григорхй Волконсюй, и что я получилъ его за- 
явлешя между моею первою статьею и между вторымъ „Дневникомъ^', 
въ которомъ я требовалъ отъ г. Стаховича, чтобы онъ честнымъ сло- 
вомъ зав-Ьрилъ, что онъ не посылалъ статьи въ „Освобождеше'^, что- 
<5ы я могъ отказаться отъ своего обвинешя, и згмышленно эти заявле- 
н1я князя Волконскаго утаилъ. А такъ какъ это обстоятельство никто 
не опровсргъ съ моей стороны, то оно и послужило будто бы глав- 
нымъ мотивомъ къ обвинешю меня. 

(Кто-же виноватъ, что кн. Мещерсшй не явился въ судъ, не 
отложилъ засЬдаше и не опровергнулъ „это обстоятельсто''? 
Интересно было-бы узнать, какъ кн. Мещерсшй думалъ опро- 
вергнуть на суд-Ь фактъ полученЫ письма и депеши, разъ что 
„н-Ькхй кн. Волконсшй'' представилъ ихъ росписки съ датами.) 

Такъ- ли это, подумалъ я: по-моему, былъ-ли бы этотъ эпизодъ 
или не былъ, все-равно меня обвили бы, гЬмъ бол-Ье, что, когда я 



*) Пропускаю фразу о дамскихъ духахъ. Г. В. 
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А между т'Ьмъ, судъ какъ будто именно этому отводу глаэъ по* 
в-Ьрнлъ* Досадно, 

Но самое пикантное въ этомъ процессЬ^ какъ путаница понят! й, 
въ которой совс^мъ не разобраться, это — сопоставлен1е двухъ поло- 
жешЗ . . , 

Одно заключается въ томъ^ что на мой взглядъ, этотъ процессъ 
хотя и кончился црнэнан1емъ меня клеветйпкомъ, но все же праздник ъ 
на нашей улиц-Ь, а не на и х я е й ^ ибо устами своихъ обопхъ адвока- 
товъ г* Стаховичъ торжественно и всенародно объявилъ, что участие 
въ „Освобонщети" есть позоръ, что понын^шнииъ временамъ равно- 
сильно обвиненш его въ г ж у с н о м ъ обскураитиэм'1 и даже въ 
опричнине ! 

(На сколько я понимаю^ г, Стахов нчъ находилъ несовы'^стнмыиъ 
участвовать въ не легальной газегЬ^ находясь на служб-Ь. — Очень 
отрадно за кн. Мещерскаго, если онъ въ этой исторхи видитъ сво(1 
тр1умфъ; за р'Ьдкость надо считать процессъ, который далъ 
полное удовлетворен 1е об'Ьимъ сторонамъ. Но напрасно кн. Ме- 
щерский говорить зд'Ьсь отъ имени в се II своей ретроградной 
улицы, сдва-ли тамъ радуются, что вдохновителя туманнылъ ре- 
формъ г. фонЪ'Плеве приговорили къ заключен!© на гауптвахту.) 

Но этотъ фактъ праходатся согласовать съ заявлеи1емъ на суд-Ь 
адвокатовъ г. Стаховичв о тоиъ, что если бы для пользы Россш по- 
треб овал ось ^ чтобы г. Стахов ичъ отрекся отъ дворянства — онъ от- 
рекся бы, если бы потребовалось его участ1е въ дОсвобожденш" — 
онъ бы и на это иошелъ. 

Пусть кто-нибудь поумн-^Ье 31еня согласнтъ первое со вторьгмъ. 
Я только вижу въ этомъ, что даже въ святилищ-Ь правды п сов-Ьстп^ 
каким ъ я считаю судъ, дешево стоить трудъ болтовни. 

О чистилась- л и сов'1^сть этымъ судомъ г. Стаховича, это его 
д'^Ьло . . . 

Но я испытываю своего рода насланйьенге отъ права гляд'Ьть 
съ поднятою головою вс-Ьмъ въ глаза и сказать: хотчсз-^дъ н прнзналъ 
меня вгшовиыыъ въ клеветЬ^ при аплодпсментахъ толпы монхъ 
друзей^ но въ клевет'й я не виновен ъ.** п т. д. 



ЗагЬмъ кн. Мещерсюй напечаталъ рядъ сочувствен* 
ныхъ писемъ къ нему, въ которыхъ его почитатели возоб- 
новляютъ его иксинуаши противъ г. Стаховича, а, главнымъ 
образомЪр прохаживаются на мой счетъ, черпая свои св-Ь- 
д-Ьшн обо мн-Ь и о процесс-Ь изъ статей кн, Мещерскаго; 
привожу зд-Ьсь изъ всей этой дребедени самое типичное: 

Въ письм'Ь № 2 („Гражданинъ** № 95, стр» 20^21) сиу пишз'^тъ: 
„ . . , Котда дае появляется статья (а не р-йчь и не цнркуляръ). да за 
подписью автора, то выводъ одинъ напрашивается, что, именно, жур* 
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даль статью г. Стаховича въ руки г. Струве — это несо]Ш']Ьнно; но 
кто же пересдадъ ее князю Волконскому изъ Петербурга? На суд'Ь 
говорилось о томъ, что оттискъ статьи г. Стаховича въ редакщи 
журнала „Право" кто-нибудь выкралъ и послалъ въ ^Освобождеше''. 
Но это явно неправда, ибо оттискъ быль посланъ не въ редакщю 
„Освобождешя", а князю Волконскому; а послать князю Волконскому 
за границу иогъ только одинъ изъ его знакомыхъ. Значить, въитогЬ, 
что же получается? Г. Стаховичъ не хочетъ давать честнаго слова, 
что не онъ отослалъ статью кн. Волконскому; а свид]Ьтели, выставлен- 
ные г. Стаховичемъ, не хотятъ сказать, кто послалъ оттискъ статьи 
кн. Волконскому. 

(Зач-Ьмъ мысли кн. Мещерскаго забрели въ уЛейпцигъ' (!), 
совсЬиъ не понятно; не знаю, бывалъ-ли г. Струве въ Лейп- 
циге, но я тамъ ни разу не былъ, да и статью г. Стаховича я 
не „передавалъ г. Струве въ руки**, а переслалъ ее по почт]Ь 
изъ Ментоны въ Штутгартъ. Прибавлю, что причины частнаго 
характера побуждаютъ меня жить заграницею и что въ-Ьздъ въ 
Россио мн-Ь не запрещенъ. Постояннымъ сотрудникомъ „ Осво- 
бождены*' я не состою; съ Ьоня 1904 г. я даже статей туда не 
посылалъ. И никто не пересылалъ мн-Ь эту статью изъ Петер- 
бурга; никто, м. б., не выкрадывалъ оттиска „Права**; я не говорилъ, 
что это былъ оттискъ „Права". Почему-же „только одинъ изъ 
моихъ знакомыхъ** могъ мн-Ь послать статью? Незнакомыя лица 
мнЬ тоже пишутъ. Въ итогЬ-же получается вовсе не то, что 
' выводить Кн. Мещерсюй; а получается, что г. Стаховичъ совер- 
шенно былъ правъ, не желая разговаривать съ ред „Гражда- 
нина", который не заблагоразсудилъ обратиться къ г. Стаховичу 
до своихъ статьей противъ него. Я-же, какъ свид-Ьтель, не на- 
звалъ лица, передавшаго мн'Ь изъ рукъ въ руки оттискъ статьи 
оттого, что ни кн. Мещерскому, ни суду до этого д-кпа н^тъ; 
еслибъ судъ пожелалъ, для выяснешя д'1^а, узнать имя моего 
знакомаго, то я-бы назвалъ его; но для суда и такъ все дкпо 
оказалось яснымъ. Прибавлю, что еслибъ г. Стаховичъ обратился 
ко мнЬ съ т'Ьиъ-же требовашемъ, то его было-бы легко удовле- 
творить, — мой знакомый самъ все бы разсказалъ ему.) 

Над-Ьюсь, что все это бол']Ье чЬиъ не ясно, но прямо темно, и 
воть, чтобы отвести глаза отъ этого напущеннаго мрака, адвокаты 
изобр-Ьтають обвинеше меня въ умышленной утайке того письма кн. 
Волконскаго, которое говорить, что онъ передалъ письмо г. Струве, 
но вовсе не говорить, что г. Стаховичъ не посылалъ ему оттиска 
этой статьи. 

(Настоящее заявлеше кн. Мещерскаго доказываеть, что у него 
не только „смутно'' въ голов'Ь, но даже совсЬмъ темно стало, такъ 
какъ мое письмо къ нему говорить совс']Ьмъ обратное, а именно, что 
г. Стаховичъ „совершенно непричастенъ тому, что статья его, 
въ томъ или другомъ вид-Ь, дошла до меня'' (см. стр. 7). 
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А между т-Ьмъ, судъ какъ будто именно этому отводу глазъ по- 
в^Ьрплъ, Досадно. 

Но с^мое пикантное въ этонъ процессе ^ какъ нутанкца понят! й:^ 
въ которой совс^Ьмъ не разобраться, это — сопоставленхе двухь поло- 
жешй . . . 

Одно заключается въ томъ, что на мой взглядъ^ этотъ процессъ 
хотя п кончился признашемъ меня клеветннкомъ, но все же праздникъ 
на нашей ул«ц*1з, а не на ихней, ибо устами свонхъ обонхъ адвока- 
товъ г, Стаховичъ торжественно и всенародно объяв нлъ^ что участие 
въ ,^Освобожденш" есть позоръ» что ноныи-Ьшнимъ временамъ равно- 
сильно обвинеЕШ его въ гиусномъ обскурантизме и даже въ 
опричннн']^ ! 

(На сколько я понимаю, г. Стахов ичъ находилъ несовм'Ьетимымъ 
участвовать въ не легальной газет^^ находясь на службе. — Очень 
отрадно за кн. Мещерскаго, если онъ въ этой истор1н видитъ свои 
тр1умфъ; за р'Ьдкость надо считать процессъ, который далъ 
полное удовлетвореше об^нмъ сторонамъ. Но напрасно кн- Ме- 
В[1ерсК1Й говоритъ зд^Ьсь отъ имени всей своей ретроградной 
удацы^ едва- ли тамъ радуют ся^ что вдохновителя туманныхъ ре- 
формъ г, фонъ-Плеве приговорили къ заключен1ю на гауптвахту.) 

Но этотъ фактъ приходятся согласовать съ заявлсшемъ на суд'Ь 
адвокатовъ г. Стаховичв о томъ, что если бы для пользы Россш по* 
требовалось, чтобы г. Стаховнчъ отрекся отъ дворянства ^^ онъ от- 
рекся бы, если бы потребовалось его участхе въ ^Освобождеши*' ^^ 
онъ бы и на это иошелъ. 

Пусть кто-нибудь поумн'Ье меня согласить первое со вторымъ. 
Я только вижу въ зтомъ, что даже въ снятилищ-Ь правды п сов-йсти, 
какимъ я считаю судъ, дешево стоить трудъ болтовни. 

Очистил ась-л и сов'Ьсть этпмъ судомъ г. Стаховича, зто его 

Д']^ЛО , , . 

Но я испытываю своего рода насланщеше отъ права гляд'Ьть 
съ поднятою головою вс'11нъ въ глаза и сказать: хотя судъ н призналъ 
меня внновнымъ въ клевет^Ь, прп аплодпсментахъ толпы монхъ 
друзей, но въ клевет'Ь я не впновенъ." н т. д. 



ЗатЬмъ КН. Мещерск1Й напечаталъ рядъ сочувствен- 
ныхъ пнсемъ къ нему, въ которыхъ его почитатели возоб- 
новляютъ его инсинуац1и противъ г. Стаховича, а, главнымъ 
образомъ^ прохаживаются на мой счетъ, черпая свои св-Ь- 
д-Ьшя обо мн-Ь и о процесс* изъ статей кн. Мещерскаго: 
привожу зд'Ьсь изъ всей этой дребедени самое типичное: 

Въ писъм-Ь Хз 2 С^^Гращдашшъ" № 95, стр. 20 — 21) ему пншутъ: 
„ . . - Когда же появляется статья (а не р^чь п ке цнркуляръ), да за 
подписью автора, то выводъ одинъ напрашивается, что, именно, жур- 
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яалъ и]гЬлъ такъ или иначе сношеше съ авторомъ. И хотя приводи- 
лись соображешя въ пользу того, что вы, им'1Ья въ карман']^ письмо 
ВолконскагОу не могли не знать, что Стаховичъ не посылалъ статьи, 
однако, это письмо не могло ии-Ьть въ вашихъ глазахъ абсолютно!! 
достов'Ьрности, и винить васъ за то, что вы ему не пов'1Ьрили, когда 
подпись Стаховича подъ статьей въ „Освобожденш" являлась какъбы 
формальнымъ неоспоримымъ доказательствомъ, — нельзя/' — „ . . . Для 
васъ подпись автора явилась какъбы кр-Ьпостнымъ документомъ, про- 
тивъ котораго не допускаютя споры. Разъ налицо субъективное 
уб'Ьжденхе въ томъ, что такой-то фактъ совершился, клеветы н-Ьтъ." 

Въ письм-!^ № 4: авторъ обращается къ г. Стаховичу: „Какъ-же 
се (статью Стаховича) могъ послать Волконсшй безъ вашего 
соглас1я? Конечно, не могъ безъ соглас1я послать чужую собствен- 
ность. Да и гд-Ь онъ могъ бы ее взять безъ вашего уполномоч1я. 
Логическ1й выводъ: Сл-^довательно, она послана въ револю- 
ц1онный журналъ или газету по вашему желан1ю и соглас1Ю, хотя, 
допустимъ, можетъ быть, и безъ вашего подписа подъ ней, и напеча- 
тана тамъ по вашему соизволен1ю.** 

Въ № 6: „Не все ли равно — самъ ли Стаховичъ послалъ свою 
подпольную прокламащю (! Г. В.) въ „Освобождеше", или ее послалъ 
Волконсшй, конечно, съ в'1^дома Стаховича? Нев-Ьденхю Стаховича 
можетъ пов'1^рить разв-Ь гимназпстъ второго класс" . . . „Д'Ьло мерз- 
ское и скандальное, но скандальное не для васъ, князь, а для Стахо- 
вича и Волконскаго, поставившихъ свои имена рядомъ съ именемъ 
Струве и его подлымъ д-Ьтищемъ, „Освобожден1емъ". 

Въ № 8: „Ув-Ьренъ глубоко, что поганая статья, которую нельзя 
было прочитать въ суд-Ь при открытыхъ дверяхъ, М. Стаховича, по- 
пала за-границу въ вертепъ Струве съ мысленнаго соглас1я и по 
опред-Ьленш автора, съ свойственною находчивостью спрятавшагося 
за кн. Волконскаго, который такъ рыцарски закрылъ собою см-Ьлаго 
болтуна, безъ всякой язвы для себя за укрывательство, но при об- 
щемъ сознанш, что статья эта, по своему содержан1ю, найдетъ дорогу 
въ притонъ револющи." 

Въ письм-Ь №1 („Гражданинъ" № 98) говорится по поводу 
моего заявлешя о непричастности г. Стаховича къ появлешю его 
статьи: „на какомъ основанш могъ бы онъ (Кн. Мещерск1й) по- 
в-Ьрить князю Григор1ю Волконскому, который состоитъ постояннымъ 
сотрудникомъ того же „Освобождешя'*, статьи котораго появляются 
постоянно за его подписью (разв']Ь тоже подложною) въ томъ же из- 
данш, который 15 л'^тъ тому назадъ покину лъ родину, сохраняя съ 
ней только самыя поверхностныя и превратныя отношешя, и который, 
по его же словамъ, способенъ до такой степени злоупотреблять чу- 
жою подписью? По словамъ свид-Ьтеля Гессена, князь Григор1й Вол- 
консшй никакого отношешя къ редакщи журнала „Право" не тм^сть. 
Но онъ им-Ьетъ, къ сожал-Ьнхю, сугубое отношеше къ издан1ю „Осво- 
бождеше", отъ чего онъ и самъ не отказывается. Въ чемъ-же, спра- 
шивается, онъ удовлетворяетъ услов1ямъ того достов-Ьрнаго свид-Ь- 
теля, котораго показан1е способно изм-Ьнить мн'1^ше, основанное на 
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#Ш'|Д|'?" И даз-ке оп|пъ та-же п'&сш! о „поддиск** г. Стаховача: „Такъ 
яли пваче, статья антиправительственная Стаховняа, аосд'& тщатель- 
ныжъ, хотя и напрасных-!^ трудовъ его поместить ее въ Россш, ш>- 
явнлаеь заграницей^ появилась въ реводющонвот» нэдашн ^;Освобо> 
ждеше", появилась^ допустимъ» помимо его, ао за его подписью * < • , 
В-йдь тогда-же бывшШ мивнстръ вяутреандхъ д%лъ (который, конечно, 
не хеткаъ оклеветать Стахов нча, а руководствовался просто эдравынъ 
емыслом'ь) высказалъ^ что статья могла быть послана въ ^^Освобонсде- 
м1е** лишь редак:ц1ей , .Права" {которая справедливо это отрицала), 
либо самимъ Стаховпчемъ (свнд'Ьтсль Гессеиъ). А статья Стаховияа 
въ ,»Освобождешл**, за его подписью н беэъ оаровержен1Я этой под- 
лисп въ саномъ изданш, появилась действительно; даже простого 
письиенааго отказа отъ этой подписи 1сь издателю ^Д'раждаиина", какъ 
о томъ проснлъ кн. МещгрскШ^ не последовало; какъ же оосл^ этого 
фактамъ не верить и отказаться отъ того, что иакакимн годаьшл 
средствами не опровергвзто." 

Письмо П-ое тракту' етъ о мое911ъ участ1и въ д'Ьл'Ь, объ обстоя- 
тельств^р ,, о разъяснееш котораго ни самъ г. Стаховичъ, ни его по- 
в'кренные^ къ сожален1ю, не позаботились . . *^* ^Дсли участге въ 
^, Освобождении' ' позорно» то что же онъ (г. С т а х о в и ч ъ) сд^ладъ и 
какимъ образомъ пресл^довадъ князя Волканскаго, помести в щаго его 
статью за его подписью въ этомъ журяал'Ь безъ его ведома и согласи? 
Повидямому, онъ могъ преследовать его за кражу въ Штуттгарте 
(в%дь, надо думать^ и тамъ есть адвоката, а кража чужихъ стат«»й 
преследуется п по пноземньшъ закояамъ), могъ бы найти и иной спо* 
собъ^ весьма доступный и въ дворяяскомъ быту крайне употреби- 
тельный^ получить отъ него удовлетворен! с; если» наконецъ^ ни то, ни 
другое по какой бы то ни было причине оказалось невозможнымъ, онъ 
ие могъ бы торисествеино и печатио заявить свое негодован1е за кражу 
его статьи человекоиъ, давшимъ другниъ поводъ къ подозрен[ю его 
въ позорномъ поступке, И прежде чемъ ,^отвечать предъ Государемъ**, 
не долженЪ'ЛИ былъ князь Волконск!!! ответить предъ г* Стаховичемъ? 
Я не смелъ бы отрицать право г. Стаховича разсуждать совершенно 
иначе, если бы онъ не былъ пред вод нтелемъ дворянства. Къ сожа- 
лешю, я не орлов с кш дворянннъ и задать ему своего вопроса на дво^ 
ряискомъ собрании не могу. Прошу принять (п пр.) М. Говорухо- 
Отрокъ/* 

Изъ письма Ха IV: „Ни пригоаоръ суда, ин рукоплескания . . . 
(е1с.) не поколебали среди русскигь людей, преданныкъ Самодсржав1ш, 
глубокой уверенности въ вашей безусловной правоте, вашемъ чест- 
номЪ| безкорыстномъ подвиге разоблачеи1я сотрудничества г, Стахо- 
вича въ революшоинонъ издаи1и . . . Мужайтесь же, князь, и да по- 
шлеть вамъ Господь Богь еще мног1я лета ратовать въ защиту Пре- 
стола и Отечества отъ внутреннихъ крамольниковъ.^* 

Письмо У'Ое еще занимательнее: „Ваше СЫтельстао, глубоко- 
уважаемый Князь ВладпмГръ Петровичъ! Съ болью въ сердце прочли 
мы, ^алеиыае дворяне^ въ глухой провинцш объ осуждешн васъ по 
делу Стаховича* Страшно становится жить!*' . . . 
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Изъ письма Я» VI: .Допустимъ, что статья та была отослана вь 
„Освобождеше'* не сани»ъ Стаховичемъ, а ВолконсккмЪ| тогда является 
Бопросъ: почему же Стаховпчъ прпвлекъ късуду не его, Волкоискаго^ 
а васъ? В'Ьдь^ какъ хотите, а фамклш орловскаго гз^бернскаго предво- 
дителя дворянства красуется на столбцахъ рсволющонной газеты и 
по С1е время не до вашей вин'^^ а по вин'й Волконскаго, котораго^ къ 
уднвлен1ю, Стаховичъ не думаетъ привлекать къ суду^ что ему необхо- 
димо сд'Ълать для доказательства своей непричастности къ ,,Освобо- 
}кден1ю*' и гЬмъ самымъ разс^ять соин^нхе у т^хъ, которые нщутъ 
правды/^ — „Когда я прочелъ въ газетахъ о томъ, какъ рукоплескала 
въ эал'Ё суда враждебная вамъ толпа, меня охватило непрхятное чув^ 
ство". — „Ч'Ьмъ больше и громче крнчитъ эта толпа о свобод'Ь и 
правд'Ь, гЬмъ больше и больше въ душу простого смертнаго закрады» 
вается тревожное чувство: а что если д-Ьйствительно она вымолптъ у 
нашего крот к а го Государя конституцию или что-либо подобное?" 

Изъ № XI: 5Дсть-ли такая страна, государство въ Европ-й, гд-Ь 
дозволялось бы безнаказанно воровство? И второй вопросъ: найдется 
ли въ тр± челов^къ, который, не боясь отв-Ьтственности за появлеше 
его собственности въ эапрещеаяомъ журнал'Ь оротивъ его желашя, 
не сталъ бы искать правосуд1в въ этой стран-Ь на лз-^каваго, хитраго 
облакщика-вора^ какимъ невольно является г. Струве или кн. Болкон- 
ский, разъ они беэъ в'Ьдома и согласш хозяина пом-Ьстмли статью Ми- 
хаила Стаховича въ журнал-Ь „Освобождеше'*?" Г* Евг, Грушецк1Й, 
подиисавш1Й это письмо, уб'Ьжденъ, что ред, ,^Ос:в/* и я заа-Ьдомо 
знади^ что г, Стахов и чъ не будетъ насъ преследовать, р,что могло 
быть только по согдашен1ю съ М. Стаховичемъ'*, и онъ предлагастъ 
г. Стахов и чу призвать г. Струве и меня къ отв'Ьтственности. 



Вотъ пока мои возражен1я на всЬ эти вылазки противъ 
меня, по порядку №№-овъ. Ссылка на „подпись" г. Стахо- 
вича въ № 2-мъ не им'Ьетъ смысла: статья его печаталась 
не какъ статья, присланная въ „Освобожденге", а какъ статья, 
не пропущенная въ Росс1И, т, е, какъ документъ^ въ кото- 
ромъ подпись автора составляетъ неотъемлемую его часть; 
на это ясно указывалось въ предислов1н редакщп; говорить- 
же^ что мое письмо къ кн. М. не заслуживало дов'Ьр1я, — 
равносильно про изношен! ю голословныхъ бранныхъ словъ. 

Загймъ, ,^Логическ1Й выводъ" № 4-го о томъ, что 
я не могъ послать „чужую собственность'* безъ соглас1я ав- 
тора^ меня вовсе не пугаетъ: я не могъ просить согласия 
г. Стаховича, т. к. согласия онъ дать не могъ и я уже сто 
разъ говор ияъ, что послалъ его статью безъ его ведома, 
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оградивъ его имя такъ, что только люди совсгЬмъ наивные 

мохуть искренно попрекать его за какую-то его „подпись**. 

Почитатель Л*! б не в-Ьрить „н€В'Ьден1ю'* г. Стаховича; 
но т. к. сулъ ему поварил ъ, то Л1 6-ому можно не отв Ьчать, 
„Скандалъ^-же не въ томъ заключается, что я послалъ статью 
въ „Освобожден1е**^ а въ томъ, что въ Россш ни о чемъ нельзя 
толкомъ написать. Такъ и письмо мое къ кн. Мещерском^^ 
осталось неизв-Ьстнымъ^ и хотя оно было приведено въ 
„Освобои<ден1и", газеты какъ ^,Нов. Вр/' и ,^Русь", обязан- 
ныя притворяться его нев-Ьдентемъ, цитировали его посл'Ь 
процесса какъ- бы со слуха, приписывая мн-Ь за-разъ н-Ь- 
сколько верс1Я той-же фразы; вотъ до какой комед1и доигра- 
лась легальная печать! Благодаря тому, что письмо мое не 
появилось въ легальной газетЬ и что моя записка въ 
,^ Право** не читалась на суд'Ь, одинъ изъ почитателей кн. 
Мещерскаго, въ № 8, указываетъ на то, что я будто*бы по- 
ставилъ себя вн-Ь закона, укрываясь за границею ; на самомъ 
д'Ьл'Ь я до сихъ поръ пользуюсь „легальнымъ положен1емъ**, 
а заграницею живу оттого, что мое здоровье не переносить 
русской зимы, -Ьздить-же на короткое л'Ьто въ Росс1ю пред- 
ставляется мн'Ь затруднительнымъ по причинамъ частнаго 
свойства* 

Почитатель № I повторяетъ за Кн. Мещерскимъ, что 
я состою постояннымъ сотрудникомъ „Ос8обожден1я**» — это 
не в-Ьрно; я посысалъ статьи или зам1этки въ „Осв.", какъ 
и въ друг1я издашя, съ редакщей ничего общаго не им^Ью^ 
и настолько расхожусь съ ней въ н'Ькоторыхъ принципхаль- 
ныхъ и тактическнхъ вопросахъ, что съ прошлаго л'Ьта не 
приб'Ьгалъ уже къ гостепр1имству ,^Освобожден^я*. — Онъ- 
же утверждаетъ, что я сохранилъ съ родиной ^,превратныя 
отношен1я'' , — что подъ этимъ подразум'Ьвается^ не постигаю; 
чужою подписью я не злоупотреблялъ; ссылка автора этого 
письма № I на предположете покойнаго п Плеве не есть 
доказательство. 

Въ № П г. Стаховичу „предлагается преследовать меня'* 
въ Штутгарте „за кражу**; стоить ли отв'Ьчатъ г. Гово- 
рухо-Отроку на эту выходку противъ меня? мн'Ь легко 
было-бы доказать, что я не укралъ оттиска, что полу- 
чилъ его изъ рукъ въ руки отъ знакомыхъ. Накрнецъ, къ 
чему-же мн'Ь заявлять, что я „отв'Ьчаю предъг- Стаховичемъ*" 
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— кЫь ЭТО н такъ понятно; п Стаховичъ можетъ посту* 
пить со мной какъ хочетъ, я не уклонюсь ни отъ объясне- 
Н1Я съ иимъ, ни отъ дачи ему удовлетворен1я, ни отъ суда* 
Но пресл-Ьдовать меня окажется совсЬмъ лишнимъ, т, к. не 
я напечаталъ статью, а редакторъ „Осв/Ч ЗагЬмъ, никакой 
прокуроръ заграницей не допустить уголовнаго пресл'Ьдо- 
ван1я, а исходъ гражданскаго иска былъ-бы едвали въ пользу 
автора статьи, т, к. его статья предназначалась для повре- 
менной печати (но только легальной) и не могла, по своему 
характеру, им-Ьть въ глазахъ г. Стаховвча коммерческой 
ц-Ьниоети. Но, во всякомъ случа-Ь, я вовсе не обязанъ от- 
в-Ьчать на век эти вопросы кн. Мещерскому, а судъ ника- 
кихъ подробностей отъ меня не требовалъ; для него д-Ьло 
и такъ оказалось вполн-Ь яснымъ. 

Въ Хг VI авторъгпочитатель спрашиваетъ, почему г. 
Стаховичъ приалекъ къ суду Кн. Мещерскаго, а не меня? 
Да в-Ьдь клевета.11ъ Мещерск1Й, а не я; а затЬмъ, г, Стахо- 
вичъ уЬхалъ на Дальн1Й Востокъ не зная, что я зам-Ьшанъ 
въ этомъ д-Ьл-Ь, т. к, мое письмо къ нему опоздало на день 
или два, а кн, МещерскШ о моихъ письмахъ къ нему ничего 
не пов-Ьдалъ, ибо въ голов-Ь у него было смутно. 

На № VI уже отв-Ьчено, по существу, а на счетъ эпитета 
„лукаваго, хитраго обманщика-вора'* (№ XI), пусть г. 
Груше ЦК1Й объяснить, какъ это можно стать „невольно** 

— хитрымъ и лукавымъ? . , 

Наконецъ, въ № 97 „Гражд/', въ стать-к „О русской 
свинье" (!) говорится; „Все равно, кто бы ни былъ этотъ 
русскШ босякъ: титулованный графъ или князь, б-ЬжавшШ 
изъ Росс1И за границу, чтобъ разносить клевету на Росспо, 
пропагандировать противъ нея злобу и ненависть" и т. д, 
А въ № 101 одинъ „дворянинъ" спрашиваетъ: „ККПЗЬ ВОЛКОН- 

йШ ~ порядочный человЬкъ или н^гь? Если порядочный, то какъ окъ рЪ- 
шмлся помЬстнть статью губернскаго предводителя дворянства н наплергера 
Высочайшаго Двора въ револющонномъ органе безъ соглас!» автора?'' На эти 

вопросы давно уже отв-Ьтила моя записка въ „Право", при- 
веденная въ настоящей брошюр'Ь. — Еслибъ кн. Мещерсюй 
сказалъ, что я распорядился чужою литературной собствен- 
носпго, то онъ былЪ'бы правъ; и тогда я нашелъ бы воз* 
можнымъ разъяснить ему причины, побудивш1я меня на по- 
добный поступокъ. 
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Изъ чисяа этихъ писемъ надо выдгклитъ письмо священ- 
ника П. ЛевитскагОу въ № 103; въ этоиъ короткохъ, про- 
стоиъ и сердечноиъ писыгЬ Отецъ Левитстй преддагаетъ 
явиться въ Петербургъ для того только, чтобы отбыть за 
кн. Мещерскаго то наказаше, къ которому присушить его 
судъ. — Отрадно видгкть въ носителе духовнаго сана по- 
добный прим'кръ хриспанской любви и уважешя къ постра- 
давшему человеку, но жаль только, что почитатель кн. М — го 
пов^нлъ его мистификащямъ. 



п. 
11г111|ии11м1 11МИ т Ю А|ри1 1903 г. 



Г|С||Ирь! 

^рПовергая на благовоззр-Ьше 1ашп |ВПК1М мою бро* 
шюру, основная мысль которой — необходимоспъ едмне* 
Н1Я Царя и народа помимо высш^ бюрократиц прошу до* 
зволешя излояопъ перехь 1аяп 1МПИ1МП въ н'Ьсколь- 
кихъ словахъ мой взглядъ на необходимость коренной ре* 
формы нашего государственнаго строя, а также прошу дозво* 
лешя доложить ишйЩ 1ШПЮЦ почему Всемидос иигЬйшй 
Манифесгъ оть 26-го Февраля 1903 г. неминуемо вызоветъ 
еще ббльп1ую смуту среди подданныхъ. 

Манифесгъ начинаетъ съ того, что отр-Ьзываетъ, такъ 
сказать, Верховной Власти возможность поступиться само* 
держав1емъ; между тЬмъ подданнные ||ШП |ВПК1М все 
бол^ убеждаются въ томъ, что самодержав1е, силою вещей 
обратившееся въ самодержав1е чиновниковъ, поддерживается 
въ Россш хгЬной подавлешя свободныхъ силъ страны, т. е. 
правь личности и общества, безъ чего могущество и росгь 
государства нын^ немыслимы; самодержав1е невольно обез* 
печиваегь министрамъ безконтрольность, которая ведетъ къ 
беззакотю, дошедшему нын^ до последней степени: времен* 
ныя правила и циркуляры господствуютъ повсюду, равно 
какъ охранное положеше и всесословная порка. Разореше 
народа отзывается уже на вн-Ьшнемъ положенш имперш, а 
его невЬжество, старательно оберегаемое высшей бюрокра* 
Т1ей, стало страшнымъ оруж1емъ противъ той же бюрокра* 
тш: какое-либо непонятое аюво манифеста можетъ взвол* 
новать всю массу крестьянства. 

Подданные В|МГ1 Вмгоеш съ проскорб1емъ слышать 
съ высоты Престола укоръ за господствующую смзпгу. 
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сознавая, что смута эта^ существующая уже 35 лЪтъ^ вызвана 
неправильными взглядами и д'Ьйствхями правительства^ кото* 
рое съ 1864 г. препятствуетъ правильному развнТ1ю народ- 
ной жизни. Манифестъ отъ 26-го Февраля, касаясь свободы 
сов'Ьсти, сводить ее къ терпимому отношенш къ культамъ 
инославнымъ и инов'Ёрнымъ, но онъ не говорить объ иму- 
щественныхъ ограниченхяхъ католиковъ (т. е. „лицъ поль- 
скаго пройсхожден1я*'); онъ не касается стЬснен^й протестан- 
тизма и не говорить о томъ, как1Я взъ сектъ будуть считать- 
ся противоправительственны ми^ и будетъ лп вм'Ьнено губер- 
наторамъ въ обязанность не пресл'Ьдовать сектантовъ^ а за- 
щищать ихь оть пресл-Ьдовашй толпы и духовенства. Должно 
ла отступлеше отъ православгя считаться преступлен1емь? *) 
Всемилостив'ЬЙШ1й маннфесть не упоминаетъ ни одной ре- 
формы, которой съ нетерп'Ьшемъ ждутъ подданные В1Ш1Г1( 
ВвЛНЧества; въ моментъ, когда земство ждетъ необходиыыхъ 
гаранТ1Й своей свободной д'Ьятельности^ высшая бюрокраТ1я^ 
подъ видомъ децентрализащи, забираетъ жизнь провинцш 
въ свои руки. 

Есть ли выходъ изъ созданнаго правительствомь по- 
ложен1я и вь чемь онъ должень заключаться? 

Росс1И необходимы: единен1е Царя и народа и переходъ 
къ правовому порядку; сломить чиновничество возможно^ 



*) Ири.итчашй къ наетоящем1/ гиздатю: Этотъ вопросъ р-йшенъ 
въ отрмцательномъ смыстЬ новымъ уголовнымъ улол\ен1емъ ^ отпддеше 
отъ правоа1аа1я не считается бол1зе за преступлеше, но законъ во- 
спрещаеть ралнпозную пропаганду среди правое л авныхъ. Вс^ осталь- 
выя правовыя ограничен1к пыославныжъ и инов'Ёрныхъ остаются въ 
спл:Ь, Что-ще касается вопроса относительно будущей роли губерна- 
торовъ въ пресл'Ьдоваши сектантовъ, то все его зпаяеше ярко под^ 
тверлсдается сл1;дугощид1ъ фактомъг годъ спустя посл'Ь Манифеста 
26-го Февраля, а именно 7-го Февраля 1904 года въ м-ЬстечкгЬ Вязовк'^^ 
Черкасскаго у^зда, Киевской губ», крестьяне избили непрннятылсъ сек- 
таятовъ Илью Мок'Ьевича Селянка и Луку Антоновича Хамког Се- 
лянка на атЬдующШ день, В-го Февраля^ въ 3 часа дня, скончался въ 
большихъ мучев1яхъ. О всемъ случившемся крсстьянинъ Сидоръ Ле* 
бединецъ лично подалъ 11-го Февраля письменное заянлеше Проку- 
рору К1 ев скаго Окр, Суда. Сектанты приписываютъ изб]ен1е своихъ 
брать евъ р-Ьчаиъ священника Покровской церкви Васил1я Пащсвскаго^ 
который на собесЬдовашяхъ неоднократно грозилъ братьямъ заставить 
шж.ъ „силою** возвратиться въ православге. — О подроби о стяхъ этого 
д*Ьла си. ,^Свободное Слово" (В. Черткова) № 11, 1904 г,, стр. 8. 
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лишь протявопоставивъ ему элементъ бол'Ье сильный, т. е. 
жизненный силы страны, общественное мн-Ьнхе и свободную 
печать: развиТ1е этихъ силъ возможно лишь при признанхи 
съ высоты Престола конститущоннаго принципа. 

Эта коренная реформа можетъ быть и должна быть 
достигнута совокупностью трехъ м-Ьръ: 

1. Сл-Ьдуетъ немедленно уволить сановниковъ, мини- 
стровъ и ихъ товарищей, сгЬною обступившихъ Престолъ 
и м-Ьшающихъ единенхю Царя съ народомъ, и зам-Ьнить ихъ 
людьми молодыми, съ широкими взглядами, понимающими, 
что государство держится не бюрократхей, а общественной 
и частной инищативой. Таше люди въ Росс1и есть, и къ 
нимъ должно отнестись съ дов']Ьр1емъ. Эта м-Ьра сразу вер- 
нетъ Верховной Власти дов'Ьр1е подданныхъ. 

2. Вторая м-Ьра будетъ заключаться въ объявлен1И ука- 
зовъ о реформахъ, объ отм-Ьн* гЬлеснаго наказан1я, уравне- 
Н1И крестьянъ въ правахъ съ другими сослов1ями, объ от- 
м']Ьн'Ь административной ссылки и амнист1и сосланныхъ, о 
назначен1И сенаторской ревиз1И по виленскому д'Ьлу ген. 
фонъ-Валя, объ облегчен1и цензуры и пр. 

3. Третья м-Ьра — это обнародован1е Высочайшаго ма- 
нифеста, предупреждающаго подданныхъ о томъ, чтоСенатъ 
вскор-Ь опубликуетъ постановлен1е о созыв-Ь въ столиц-Ь 
Земскаго Собора. 

Ежели Вашему Императорекому Величеству благоугодно было 

бы приказать мн-Ь явиться въ С.-Петербургъ, я былъ бы 
счастливъ подтвердить и доказать все, что написано въ моей 
брошюр-Ь. 

Вашего Велнчеетва в']Ьрноподданный, состоящ1Й въ в-Ьдом- 
ств-Ь Министерства Иностранныхъ Д-Ьлъ коллежсюй ре- 
гистраторъ 

князь Григор1Й Михаиловичъ В0ЛК0НСК1Й. 

10 Апр']Ьля нов. ст. 1903 г. 
г. Ментона." 



Письмо ЭТО, какъ изв'Ьстно уже изъ моей „записки", 
было мною доставлено на имя В. Кн. Владим1ра Алексан- 
дровича, 11 Апр-Ьля, въ Ницц'Ь съ письмомъ кънему и дру^ 
гимн бумагами на Высочайшее имя. Я узналъ потомъ, что 

3 
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Вел* Кн. говорйлъ, что мое письмо къ нему онъ прочелъ, 
но все остальное вы кину лъ въ корзину не читая, Изъ дру- 
гаго источника мн Ь^ однако, известно, что Велик! и Князь прочелъ 
кое-что изъ моей брошюры и бросилъ, сказавъ: „Бздумалъ 
вотъ, — Росс1ю спасать! ..." (В. Кн* В. А вовсе не такой 
ретоградъ, какимъ его счйтаютъ; человЬкъ просв-Ьщенный 
и добрый^ хотя н-Ьсколько деспотическаго характера, онъ со- 
чу вствуетъ реформамъ^ но, кажется, полагаетъ возможен ымъ 
ихъ осуществлеше при настоя щемъ режим'Ь. Пишу это ввиду 
распространившагося въ иностранной печати слуха о гото- 
вящихся покушен1яхъ на членовъ царской фамилш,*) 

Такъ какъ раньше уже н-Ьсколько лицъ отказывали 
мн^ въ передач-Ь Государю моей брошюры, то я псЬхалъ 
въ половин'Ь Сентября въ Югенгеймъ, гд'Ь дождался пр1'Ьзда 
Государя въ Дармштадтъ. ЗагЬмъ, пере'Ьхавъ въ городъ, я 
4 Октября пошелъ къ министру Императорскаго Двора^ из- 
ложилъ ему устно положен1е д'йла и вручилъ еми сл'Ьдую- 
щее прошен1е: 



*) Эта брошюра была уже набрана, когда разнеслась в-Ьстъ о 
кровавой расправ-Ь^ — едва-лн приду я ан но и Ве.1икцмъ Княземъ Вла- 
дим1роа1ъ — надъ безоружны мъ народомъ^ съп11Н1смъ молитвы шедшнмъ 
къ Царю-Защнтнику. ^ Священники — убитый Серпн и раиеяыА Га- 
понъ, ставшее во глав'^Ь рабочаго движен1я — ^ вызываютъ образы 
ионаховъ Осляби н Пересв-Ьта, подвизавшпхся на поприщ1; строитель- 
ства нашего царства ^, ^ Эти Херен жертвовали жизнью во славу православ- 
ной церкви, въ защиту русскаго народа- Появлен1е этихъ рясь предъ 
солдатскими штыками останется живынъ укоромъ русской аристокра- 
т1н, забывшей о рабочемъ народ'Ь. Я говорю такъ въ предположен1и, 
что послан1я священникаГапонакъсолдатамъ и рабочинъ суть апокрифы. 
— Я не постигаю р почему, если Государь не нашелъ возможнымъ 
СНИЗОЙТИ на мольбу народа, — почему Онъ не выслалъ къ рабочнмъ 
хотя бы флигель-адъютанта, который разъяснилъ-бы отцу ]^апону неу- 
м'Ьстность настаиван1я на вызов'Ь Р1мператора, принялъ-бы прошен1е, 
успоко1тъ-бы рабочихъ нменемъ Государя и предупредилъ-бы нхъ, 
что ихъ изв:Ьстятъ о томъ, когда и гд*Ь Государь приметь столько-то 
рабочихъ делегатовъ. Но то, что произошло — не нм^етъ имени. 
Формальная ошибка о. Гапона бд-Ьди-Ьеть предъ той преступною глу- 
ПОСТ1Ю и т^мъ гнуснымъ преступлен1емъ, съ которыми онъ столкнулся. 
И теперь, посл'Ь указа 12 Дек., Росс1я вновь отдается въ нечнстыя 
руки админнстрацш. — Истор1Я извнннтъ Императора Николая II, 
если узнаетъ, что Онъ во все время своего царствовашя былъ плен- 
ником ь людей, пагубно вл1явшихъ на судьбы России. 
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„Ваше Высокопревосходительство, 

Обращаюсь къ Вамъ съ покорн-Ьйшей просьбой по- 
вергнуть къ стопамъ Его Имввратерекаго Вмшеетва мое хода- 
тайство: удостоить меня всемилостив-Ьйшаго прхема, какъ 
в-Ьрноподданнаго, 16 л'Ьтъ проживающаго за границею и 
какъ автора брошюры: ^^Взглядъ на современное положен1е 
Росс1и^; я былъ бы счастливъ изложить передъ ЕГ1 ИмИ* 
раторекНИЪ ВалнчеСТВОП мои мысли о своевременности пере- 
хода къ представительному образу правленхя и о настоя- 
тельной потребности включен1я въ основные законы Импер1И 
гарантШ, обезпечивающихъ права личности. 

Примите, Ваше Высокопревосходительство, ув'Ьрен1е въ 
моемъ глубокомъ уважеши. 

КоллежскШ регистраторъ 
князь ГригорШ (Михаиловичъ) Волконсшй. 

Вагтзийк, Нбее1 КбЫег. 

4 Октября нов. ст. 1903 г.* 

Баронъ Фредериксъ предложилъ мн'Ь тогда передать 
мою брошюру и затЬмъ выждать вызова, если таковой вос- 
посл^Ьдовалъ-бы; для этого я долженъ былъ оставить мой 
швейцарсюй адресъ. М.6. министръ над'Ьялся, что я откажусь 
отъ своей МЫС1Н просить аущеншю ... Но я попросилъ 
потомъ гр. Г^дена предупредить министра, что я не уЬду 
изъ Д. до тЬхъ поръ, пока не получу отв-Ьта на мое про* 
шеше; 12 Октября я получилъ отъ флиг.'адъютанта капитана 
1-го ранга гр. Гейдена письмо^ въ которомъ говорилось: 

^Многоуважаемый 

Князь Григо[ий Мяхаиловвчъ, 

Министръ Имп^>аторскаго Двора Геяерадъ-Адгыотанть 
Баронъ Фред|ериксъ поручияъ мн^ передать Вахъ, что бро* 
шюра Ваша представлена имъ Его Величеству, что же ка- 
сается представлетя Вашего, то Государь Императорь не 
приметь Васъ, поэтому Вы мажете 'кхать.' 

Я атв1^тнхь графу, прося псрелпь мою шскревшшяо 
бдаппариость Ишшстру Ими. Дэора, ювшему хохь моему 
ходатайству^ прибавивъ, что я очень счасаяяъ, что том 
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брошюра была представлена Его Величеству и, 
глубоко сожал-Ью, что Государь Императоръ меня не при- 
меть. 

Со временемъ я разскажу о моей по-Ьздк-Ь въ Дарм- 
штадтъ подробн-Ье. Значенхе ея, по моему, заключается въ 
томъ, что неудовлетворительное положенхе д-Ьлъ въ Россш 
было впервые оффищально доведено до св']Ьден1я Верховной 
Власти; прошен1е-же мое объ аущенцш заключало въ себ-Ь 
въ двз^ъ словахъ всю суть ожидаемой въ Росс1и реформы. 



ш. 
Открытое письмо къ г. Министру Ииператорскаго Двора. 

„Ваше Высокопревосходительство 
Баронъ Владим1ръ Борисовичъ! 

Позвольте обратить Ваше внимаше на грустный случай, 
разсказанный въ № 22 (46) „Освобожден1я'', на стр. 396: 
тамъ пом'Ьщено письмо П. Ф. Чеботарева къ своему сыну; 
онъ описываетъ въ этомъ письм-Ь пресл'Ьдованхя, которымъ 
онъ подвергся со стороны судебныхъ и полицейскихъ вла- 
стей 15 Ноября 1903 г., т. е. полтора м-Ьсяца посл-Ь того, 
какъ Вы передали Государю Императору, снисходя на мою 
просьбу, н'Ьсколько страницъ изъ № 3 (27) „Освобождетя**, 
заключавш1я жалобу г. Чеботарева-отца г. Министру Юсти- 
цш и письмо его сына объ избхенш заключенныхъ въ С.-Пе- 
тербургской „Выборгской" тюрьм'Ь. 

Вы, конечно, помните нашъ получасовой разговоръ въ 
Вашемъ кабинег]Ь въ ДармштадгЬ, по поводу моего хода- 
тайства о всеподданн']Ьйшей аудхенцш: Вы сами предложили 
мн-Ь представить Его Величеству мою брошюру и согласи- 
лись передать также Государю д-Ьло о Чеботарев-Ь; будучи 
незнакомы съ этимъ возмутительнымъ д'Ьломъ, Вы еще спро- 
сили меня: „Почему Вы думаете, что все это правда?" — 
„Прочтите сами, Баронъ, — отв^Ьтилъ я Вамъ — и Выуб-Ь- 
дитесь, что нельзя выдумать изв'Ьстныхъ фактовъ, нельзя 
усумниться въ искренности, которою проникнзггъ разсказъ." 
— „Хорошо, я передамъ", были Ваши посл-Ьднхя слова. Вер- 
нувшись къ себ-Ь, я приготовилъ Вамъ всеподданн-Ьйшй 
экземпляръ моей брошюры, отм-Ьтивъ на поляхъ всЬ источ- 
ники, изъ которыхъ были почерпнуты мои св-Ьд-Ьнхя, и пре- 
проводилъ его къ Вамъ, вм-ЬсгЬ съ д-Ьломъ Чеботарева. 
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И что-же? Ч-Ьмъ объяснить, что гюложен1е семьи Чебо- 
таревыхъ не улучшилось, а ухудшилось? В'Ьаь, безконтроль- 
ность нашихъ в-Ьдомствъ, обезпечеиная законодателемъ, только 
и мыслима при условги, что Верховная Власть допускаетъ 
до себя жалобы на эти в1здомства: но русск1Й народъ давно 
прншелъ къ уб'Ьждеи1Ю, что |,до Бога высоко, до Царя да- 
леко*. . . . 

Еще четверть В'кка назадъ ген. -ад, гр. Н< Игнатьевъ 
писалъ въ своей пространной всеподланн-Ьйшей запискЪ: 

„Админпстращя недостаточно проникнута уб-Ьждешемъ» 
что она призвана служить д'Ьйствительнымъ государствен- 
нымъ и обществен кымъ интересамъ, а не проводить личныя 
свои предвзятыя мысли и воззр'Ьн1Я. ГубернсЕ<1я и уЬздныя 
власти теряютъ изъ виду, 'что для достижен1я д-Ьйствнтель- 
ной ц'Ьли они должны привлекать сердца къ Государю, 
пр1обр'Ьтать союзнпковъ Императорскому Прави- 
тельству, а не отталкивать отъ него людей честныхъ^ 
хорошихъ, независпмыхъ, трудящихся и самостоятельныхъ, 
но не преклоняющихся предъ своевол1емъ, самодурствомъ и 
фантаз1ями губернатора или чиновъ пол ищи/* 

Противъ этого м'Ьста доклада Нмператоръ Александръ II 
написалъ на поляхъ: „Да, а, къ сожал^К1Ю, мы видимъ 
весьма часто противное." („Всеподданн'Ьпшая записка отъ 
9 Октября 1879 г. бывшаго Времени. Нижегородскаго Ген.- 
Губ.» Ген,- Ад. Гр. Н. Игнатьева, разсмотр-Ьиная Государемъ 
Императоромъ въ Ливад1И 29 Октября 1879 года и внесен- 
ная 9 Декабря Мннистромъ Внутренннхъ Д*Ьлъ въ КомитеТЪ 
Мннистровъ по Высочайшему Повел^Ьпю Е. II В/*) 

Однако, какъ показы ваетъ д'Ьло Чеботаревыхъ (сына 
ни за что, ни про что избили, а бо-тй-л-Ьтнему его отцу 
предложили разд'Ьться до-гола^ потому что у него нашли 
№ „Освобожден1я" !)^ мы за эти 25 л'Ьтъ пошли назадъ: не- 
разумный характеръ д'Ьятельности губернскихъ и у^здныхъ 
властей всец'Ьло переняли министры Внутренннхъ Д-Ьдъ и 
Юстиши. 

Защйтите-же, Баронъ, семью Чеботаревыхъ отъ низкой 
мстительности гх. Плеве и Муравьева и не взыщите, что я 
поставилъ Ваше почтенное имя во глав*Ь этого письма, же- 
лая обратить всеобщее вниман1е на это темное жкпо. И гд*Ь 
же иом'Ьстить мое письмо, какъ не въ заграничной газетЬ? 
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Нашумевшее д^ло о стать-Ь М. А. Стаховича, незаконно 
остановленной нашей цензурой, достаточно доказываетъ, что 
долго еще въ русскихъ газетахъ нельзя будетъ писать 
правду, такъ какъ низш1я власти идутъ наперекоръ закону 
и Высочайшей вол'Ь, выраженной представителямъ печати 
при ирхем* г.г. Суворина и Столыпина. 

Примите, Ваше Высокопревосходительство, ув-Ьренхе въ 
моемъ глубокомъ уваженхи. 

Кн. Г. Волконсюй. 
7 Мая (24 Апр-Ьля) 1904 г.« 
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